HEVES MEGYEI TERULETI VALASZT/&SI BIZOTTSAG
1/2017. (V1.26.) HATAROZATA

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsa
B o lakos, alatti lakos és
. - (i 1:1kos (a toviabbiakban:
beadvanyozok) éltal benyujtott kifogas targydban a valasztasi eljarasrol szolé 2013, évi
XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 151. § (1) bekezdésében biztositott jogkérében eljarva
meghozta a kovetkezd

hatarozatot:
A Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag a kifogast elutasitja.

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg megéllapitja, hogy a Domoszl6i Hirmondé
helyi sajtotermék nem sértette meg a Ve. 2. § (1) bekezdés c¢) pontjaban meghatérozott, a
jeloltek és jelold szervezetek kozotti esélyegyenldség biztositdsanak kotelezettségére
vonatkozo valasztasi eljarasi alapelvet.

A hatérozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a kdzponti névjegyzékben szereplod
vilasztopolgar, jeldlt, jelolo szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus
levélben a Nemzeti Vilasztasi Bizottsdghoz cimzett fellebbezést nytjthat be a Heves Megyei
Tertileti Valasztdsi Bizottsiagnal (levélcim: 3300 Eger, Kossuth Lajos u. 9., e-mail:
tvi@hevesmegye.hu, faxszdm: 36/521-406).

A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2017. junius 29. napjan 16.00 oraig
megérkezzen.

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve vilasztasi bizottsdg mérlegelési
jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benyujtani a Ve. 223. § (3) bekezdés alapjan.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétél)
eltér - postai értesitési cimét,

¢) a keérelem benytjtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 vélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar dllampolgérsagdt igazolé okiratanak tipusat és szdmat, vagy jelsls
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

,,,,,

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszdmat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben 1ij tények ¢s bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés az illetékekrol sz6lé 1990. évi XCIII. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontja
alapjan illetékmentes.



Indokolas

alatti lakos, GG
Y - atti lakos és
I (o lakosok, 2017. junius 22. napjan személyesen, egyiittesen
megfogalmazott kifogéast nyujtottak be a Domoszlo Kozségi Helyi Valasztasi Bizottsdghoz.

A Domoszlé Koézségi Helyi Valasztasi Bizottsag hataskor és illetékesség hidnya miatt
jegyzokonyvbe foglalt dontéssel a kifogast a Ve. 151. § (1) bekezdése és a 213. § (1)
bekezdése alapjan a torvényes hataridon beliil attette az annak elbirdlasara hatdskorrel €s
illetékességgel rendelkezé Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz.

A kifogds az alabbi tartalommal érkezett:

A Vilasztasi eljardsrdl szolo 2013. évi XXXVI torvény a vdlasztdsi eljards alapelveit
tartalmazo 2. § (1) bekezdésének c) pontja fogalmazza meg az esélyegyenléség kovetelményét
a jeloltek és jelold szervezetek kizott. A Domoszloi Hirmondo 2017. junius XXVI. évfolyam 2.
szamaban az idokozi onkormdnyzati polgdrmester valasztassal kapesolatosan fent nevezett
Jjogsértésre hivatkozva az alabbiakrdl tdjékoztatom:

Az esélyegyenldség megvalosuldasanak lehetéségét sértette, hogy a fent nevezett fiiggetlen
polgdarmester-jeloltek az ujsag megjelenését megelézoen sem tdjékoztatdst, sem lehetdséget
nem kaptunk ara vonatkozéan, hogy magunkrél, jovébeli terveinkrdl informdaciot juttassunk el
a kiadvanyon keresztiil a valasztopolgarok részére.

Ezzel szemben a kiadvany kézhezvételét kovetden — 2017. junius 21. napjan — szembesiiltiink
azzal a ténnyel, hogy a rajtunk kiviil indulo jeloltrél a kiadvany 4. oldalan tamogato cikk
Jjelent meg.

Sérelmezziik, hogy ezen lehetéség elmaraddsa miatt a 2017. junius 25-i idokozi
onkormanyzati polgdrmester vdlasztds folyamdn az esélyegyenldség a jeloltek kozott nem
biztositott, ennek indokldsaként kifogasunk mellé csatoljuk a Domoszloi Hirmondo 2017.
Junius XXVI. évfolyam 2. szam megjelent példanyat.

Kérjiik a Tisztelt Helyi Vilasztdasi Bizottsagot, hogy az észlelt jogériést az iranyado
Jjogszabdlyban biztositott hataridén beliil vizsgalja ki és annak eredményérdl a kifogdst
benyiijto polgdarmester-jelolteket tajékoztatni sziveskedjen.

A beadvanyozok a kifogasukhoz csatoltdk a Domoszléi Hirmonddé XXVI. évfolyaménak 2.
szamat, melyben a 4. oldalon olvashaté az allitasuk szerint kifogasolhato tartalmt
I Domoszl6 nem allhat meg a fejlédés utjan™ cimi irés.

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: TVB) a dontéshozatalhoz
sziikséges tényallas tisztazasa érdekében a Ve. 43. § (2) bekezdése és a 151. § (2) bekezdése
alapjan a megtekintette a Domoszlo Kozség Helyi Valasztasi Bizottsag altal felterjesztett és a
Heves Megyei Teriileti Vélasztéasi Iroda altal TVB tagok részére tovabbitott, beadvanyozdk
altal a kifogashoz csatolt sajtéterméket, majd azt a dontéshozatal napjén, azaz 2017. janius 26.
napjan is megtekintette és megallapitotta, hogy



A kifogds nem alapos az alabbiak szerint:

A TVB megillapitotta, hogy a 2017. jinius 25. napjan megtartott id6kozi polgarmester
valasztidson Ot jelSlt keriilt nyilvantartiasba vételre Domoszld Kozség Helyi Vilasztasi
Bizottsdga (a tovabbiakban: HVB) részérsl. Ok a HVB altal korabban elvégzett sorsolas
szerinti sorrendben:

(a FIDESZ-KDNP jel616 szervezetek jeloltje),
(fiiggetlen jeldlt),

(a Munkaspart jel516 szervezet jelsltje),
(fuggetlen jelslt),
I e elsl).

jarassal érintett kifogast

jeloltek kozosen terjesztették eld. A benyuijtott kifogas
mellkletkent tartalmazta a kifogasolt sajtéterméket, a Domoszléi Hirmondé XXV L.
¢vfolyamdnak 2. szamat (2017. jinius).

A TVB megillapitja, hogy a kifogds targyava tett sajtétermék annak 2. oldalan talalhato
impresszum  szerint Domoszlé Kozség Onkorményzaténak iddszaki kiadvanya. Az
informaciés kiadvany 800 péld4nyban negyedévente jelenik meg, a 2017. juniusi lapszam
ennek megfeleléen a 2017. évi masodik szam. Az iddszaki kiadvany kiaddja Domoszlod
Kozség Onkormanyzata, felelos kiadéja Domoszlo Kézség Onkormanyzatanak Képvisels-
testiillete. A lapszam 20 oldalon kézérdekis informéciokat, a helyi lakossdgot érintd hircket
oszt meg, a helyi kozélet é€s sportélet torténéseirdl ad tdjékoztatast, reklamokat a sajtétermék
nem tartalmaz. A kiadvény elsé 4 oldala kapcsolodik valamilyen — kozvetett vagy kdzvetlen -
moédon az idokdzi polgdrmester valasztashoz, A lapszém elsé masfél oldala az elhunyt
polgdrmester méltatasat tartalmazza. Fél oldal terjedelemben a Domoszl6i Helyi Valasztasi
[roda Vezetdje tajckoztatia a valasztopolgérokat az idokdzi polgarmester vélasztas
legfontosabb tudnivaloirol. Egy oldal terjedelemben az alpolgdrmester foglalja 6ssze
gondolatait az idokodzi polgarmester vélasztasrol, annak fontossdgardl, az elhunyt

telepiilésvezetd munkassagérdl, a kozség Jov6jérol. A kiadvany negyedik oldalan talalhaté a
kifogast benyujtok altal sérelmezett cikk, amelyet_ga Domoszl6 telepiilést is
magdban foglalé Heves 02. orszaggytilési egyéni valasztokeriiletben a FIDESZ-KDNP
jeldlészervezetek kozos jelsltjeként megvalasztott orszaggytilési képviseld jegyez. A cikk
cime - Domoszlé nem allhat meg a fejlodés utjan.

olgarmester jelsltek koziil a jelen

A cikk elején annak szerzéje méltatja az elhunyt polgarmestert, majd a kovetkezoképpen
folytatja: _ ilyen embernek tartom, ezért domoszIoi testiilet tagokkal
kizdsen tamogatjuk polgdrmesterjeliltségét. _kdpcs csapatban gondolkodni,
maga mogott tudhatja a képviselS-testiilet tobbségi tamogatdsat, tapasztalata és szakmai
tuddsa pedig megfelel annak is, hogy a most érkezé kiozel 400 milli forint értékii
teriiletfejlesziési beruhdzdsok szakszeriien valdsuljanak meg a telepiilésen. ”

Ezt kdvetéen a cikk tovabbi részében (kb. felében) a Domoszlot érinté. mér elnyert teriilet- és
telepiilésfejlesztési palyazatokat részletezi a cikk iroja. Kiilon — un. keretes irds — a cikkhez
kapcsolodoan kizardlag a telepiilésre és a térségbe érkezé teriiletfejlesztési forrasokkal

foglalkozik,_ tobb mint 7 milliard forint érkezik a térségbe” cimet viselve.
A cikk kiemeli, hogy Domoszl6 kézségben a mar elnyert teriiletfejlesztési palyazatokbol 70

milli6 forintbol épiil helyi termel6k &ruinak értékesitésére szolgalé piactér, 150 millio
forintbol meguijul az ovoda és bolesédei szolgaltatassal egésziil ki. Az egészséghdzban 12,5




millié forintbdl energetikai korszeriisités valésul meg, illetve a szocidlis alapszolgaltatés
bévitésére 160 millio forint all rendelkezésre.

A TVB dontése meghozatala sordn figyelembe vette azt, hogy a Bizottsag megitélése szerint a
kifogasolt cikk a cikket jegyzé orszaggyilési képviseld véleményét és személyes
meggy6z6dését tartalmazza az egyik polgdrmesterjeldlttel kapcsolatban. A cikk tilnyomé
részt a telepiilést és a térséget érintd, mér elnyert pélyazati forrasokkal foglalkozik. A cikk
szOhasznalata szerint a cikk szerzéje tamogatta az illetd ,.polgarmester jelSltségét”, amely
megfogalmazas igy a jel6ld szervezet részérdl torténd jeloltté vélds folyamatéra utal.

A TVB megéllapitja, ho T o) irmesterjelslt a cikkben — arra is tekintettel,
hogy azt végig&orszéggyﬁlési képviseld jegyzi — megszdlalasi, bemutatkozasi,
vagy jeldlti programjanak és elképzeléseinek ismertetésére vonatkozé lehetdséget nem kapott.
Ilyetén modon a kifogasban sérelmezett helyzet — miszerint a kifogast benyujto fuggetlen
jeloltek sérelmezték, hogy , az ijsag megjelenését megeldzen sem tdjékoztatast, sem
lehetéséget nem kaptunk arra vonatkozéan, hogy magunkrol, jovébeli terveinkrdl informaciot
Jjuttassunk el a kiadvanyon keresztiil a vdlaszidpolgdrok részére” — annyiban nem llapithaté
meg, hogy a kifogasolt cikkben [ AR pogirmester jelolt sem kapott
megszélalasi, bemutatkozasi lehetéséget, még ha a cikk tetején talalhato fényképen a cikket
jegyzé_egyﬁtt is lathato.

A TVB megallapitja, hogy a kifogasolt cikk szévegszeriien és képi megjelenésében nem tér el
az idészaki kiadvany adott lapszamanak t6bbi tartalmatol. A Bizottsdg vizsgdlta és értékelte
azt is, hogy a kifogasolt cikk csak kisebb részében emliti meg a rivélis polgdrmester-jeldltet,
tulnyomé részében a cime altal is nevesitett teriiletfejlesztési kérdésekkel foglalkozik. A TVB
a kifogas elbiralisa soran azt is figyelembe vette, hogy a 20 oldal terjedelmii iddszaki
kiadvanynak osszesen egy oldalat tette ki a kifogasolt cikk és a lap tilnyom6 részében az
idokozi polgarmester valasztashoz még csak kdzvetetten sem kotheté tartalmak jelentek meg.

A Bizottsag mindezért a kifogasban megjeldlt, a Ve. 2. § (1) bek. ¢) pontjdban meghatarozott,
a jeloltek és jelolé szervezetek kozotti esélyegyenl6ség biztositdsanak kotelezettségére
vonatkozo vélasztasi eljarasi alapelv sérelmét nem tartotta megéllapithatonak jelen esetben. A
TVB megjegyzi ugyanakkor, hogy az Onkormanyzatoknak ¢és az dltaluk kiadott
kiadvanyoknak nincs arra vonatkoz6 jogszabdlyi kotelezettsége, hogy a vélasztdsokon induld
jeldltek bemutatkozasat biztositsa.

A hatérozat a Ve. 43. § (2) bekezdésén, 151 — 152. §-ain, 218. § (1) bekezdésén, 220. §-4n, a
jogorvoslatrol szol6 tajékoztatas a Ve. 221. § (1) bekezdésén, az illetékekrél szolo
tajékoztatas az 1990. évi XCIIL. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Eger, 2017. junius 26.
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Révész Tamas
Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag
Elndke





