HEVES MEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
33/2014. (IX.12.) HATAROZATA

A Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsig V] Pl
szam alatti lakos maganszemély (a tovabbiakban: beadvanyoz¢) altal benyujtott fellebbezés
targyaban meghozta a kovetkez6

hatiarozatot:

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a V] f] beadvanyozo éltal a Hatvani Helyi
Vilasztasi Bizottsig (a tovabbiakban: HVB) 48/2014.(IX.08.) szamu hatarozata ellen
benyujtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet a Debreceni [télotablahoz cimzett, de a Heves Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsaghoz benyujtott birosagi feliilvizsgalati kérelemmel élhet.

A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet kotelezd6. A jogi szakvizsgaval rendelkezo
személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszerii masolatdnak csatolasdval - sajat iigyében
tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A Dbirdsagi feliilvizsgalati kérclmet jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi
bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen személyesen vagy levélben, illetve
elektronikus dokumentumként lehet benyujtani. A birdsagi feliilvizsgalati kérelem
képviseloje, tovabba a jogi szakvizsgaval rendelkez6 személy sajat ligyében mindsitett
elektronikus alairasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhii masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani.

A birdsagi feliilvizsgélati kérelmet Ggy kell benyujtani, hogy az legkésobb 2014. szeptember
15. napjan 16.00 6raig megérkezzen.

A birdsagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a kérelemnek a valasztasi eljarasrol
sz0l6 2013 évi XXXVI. térvény, tovabbiakban: Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
postai értesitési cimét, a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldén
€16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6é vaélasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazold okiratanak tipusat €s szamat, vagy jel6lo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A birdsagi
feliilvizsgalati kérelem tartalmazhatja benyujtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét.

-----

Indokolas

A beadvanyozd 2014. szeptember |l-én 14.00 orakor a Hatvani Helyi Valasztasi
Bizottsaganak a 48/2014. (IX.08.) szami HVB hatarozata ellen fellebbezést nyujtott be az
alabbi tartalommal:

~Megkaptam elutasitd leveliiket. Mivel az ajtészam hianya miatt nincs meg a megfeleld
ajanlasom, de a lakcimek egyeznek, ezért kérmmém hogy vegyék figyelembe ezt a
feledékenységem, és engedélyezhessék hogy indulhassak a roma kisebbségi valasztason”



A HVB a nyilvantartasba vételét visszautasitotta.

A HVB megdllapitotta, hogy V- l', [ _ [ | - I szim alatti

lakos 2014. szeptember 5-én kérte nyilvantartasba vételét, mint roma nemzetiségi telepiilési
képvisel6jelolt a 2014. oktober 12. napjara kitiiz6tt roma nemzetiségi Onkormanyzati
képviselok valasztasan a ,,Lungo Drom™ Orszagos Cigany Erdekvédelmi és Polgari Szovetség
képviseldjeloltjeként Hatvan varosban. F' a kérelmet a jogszabalyban meghatarozott
E3 jelii nyomtatvanyon terjesztette el6, melyhez 4 db ajanloivet csatolt. Az ajanlasokat a
Hatvani Helyi Valasztési Iroda ellendrizte és az eljards eredményérdl tdjékoztatta a Hatvani
Helyi Vélasztasi Bizottsagot.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag az 1128/2014. szamu hatarozatdval tiizte ki Hatvan véarosban
a roma telepiilési nemzetiségi 6nkormanyzati valasztasokat.

A beadvanyozé a HVB hatdrozat ellen 2014. szeptember 11-én 14.00 drakor fellebbezést
nyujtott be a fent nevezett ismertetett tartalommal a Hatvani Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdig a Hatvani Helyi Valasztasi Iroda altal
felterjesztett iratokbol megdllapitotta, hogy a fellebbezés nem tartalmazza a Ve. 224§ c)
pontjaban eldirtaknak megfeleléen a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdjat. ezért a
Bizottsdg a fellebbezést a Ve. 231.§ (1) bekezdés d) pontja alapjan érdemi vizsgdlat nélkiil
elutasitja.

223. § (1) A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben, a
birosagi feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben, illetve olyan elektronikus
dokumentumként lehet benytjtani, amelyet a kérelem benyujtdjanak jogi képviseldje vagy
a 224. § (5) bekezdésben meghatarozott esetben a kérelem benyujtdja mindsitett
elektronikus aldirasaval latott el. Ha a birésagi feliilvizsgalat irdnti kérelmet elektronikus
dokumentumként nyujtja be, annak mellékleteit a kérelmez6 oldalhii masolatban
elektronikus okirati formaba alakitja.

(2) Nem nyujthat be fellebbezést és birosagi feliilvizsgalati kérelmet az ligyben eljart
valasztasi bizottsag €s annak tagja.

(3) Fellebbezést €s birosagi feliilvizsgalati kérelmet lehet benyujtani

a) jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve

b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.

224, § (1) A fellebbezést és a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet a megtamadott
hatarozatot hozo valasztasi bizottsagnal kell eléterjeszteni.

(2) A fellebbezést és a birdsagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az
legkésobb a megtamadott hatdrozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon
megérkezzen az (1) bekezdés szerinti valasztasi bizottsaghoz.

(3) A fellebbezésnek, illetve a biroséagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell

a) a kérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétol
(székhelyétdl) eltér - postai értesitési cimét,

¢) a kérelem benvujtéjdnak személyi azonositojdt, illetve ha a kiilf6ldén élo,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazol6 okiratdnak tipusat és szamat, vagy jel6lo
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.




231. § (1) A fellebbezést és a birosagi feliilvizsgélati kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil
el kell utasitani, ha

a) nem a 221. § (1) bekezdés, illetve a 222. § (1) bekezdés szerinti jogosult nyujtotta
be,

b) elkésett,

¢) nem a 224. § (1) bekezdése szerinti valasztasi bizottsaghoz nyujtottak be,

d) nem tartalmazza a 224, § (3) bekezdésében foglaltakat,

Mindezek alapjan a Heves Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag a fellebbezési kérelmet
érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

A hatdrozat a Ve. 224.§ (3) bekezdés c) pontjan, a Ve. 231. § (1) bekezdés d) pontjan, a
jogorvoslatrdl sz6l6 tajékoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223.§ (1) bekezdésén, a 224. §
(1)-(2) és (5) bekezdésein, az illetékekrdl szolo tajékoztatas az 1990. évi XCIII. torvény 37. §
(1) bekezdésén, a 62.§ (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Eger, 2014, szeptember 12. ]
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