HEVES MEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
35/2014. (1X.12.) HATAROZATA

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 5
szam alatti lakos maganszemély (a tovabbiakban: beadvanyozd) altal benyujtott fellebbezés
targyaban meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

A Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag a Karacsondi Helyi Vélasztasi Bizottsag (a
tovabbiakban: HVB) 34/2014. (IX.10.) szdmu hatarozatat a valasztasi eljarasrél szé6lo 2013.
évi XXXVI. torvény (tovabbiakban: Ve.) 231. § (5) bekezdés b) pontja alapjan megvaltoztatja
akként, hogy LMl ABEM ..Lungo Drom” Orszigos Cigény Erdekvédelmi és Polgari
Szovetség teleplilési nemzetiségi Onkorményzati képviseldjelolt nyilvantartdsba vétele
targyaban a Karacsondi Helyi Valasztasi Bizottsag 27/2014. (IX.08.) szamu hatdrozatat
hatalyaban fenntartja, azzal hogy felhivja a Kardcsondi Helyi Valasztasi Irodat, hogy a roma
telepiilési nemzetiségi nkormanyzati képviseldjeldlt nyilvantartasba vételének atvezetésérol
a Nemzeti Vélasztasi Rendszerben haladéktalanul gondoskodjon.

A hatarozat ellen az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet a Debreceni [tél6tablahoz cimzett, de a Heves Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsaghoz benytjtott birdsagi feliilvizsgalati kérelemmel €lhet.

A birdsagi eljarasban az ligyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgdval rendelkezo
személy - a szakvizsga-bizonyitvany egyszeri masolatdnak csatolasédval - sajat tgyében
ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A Dbirésagi feliilvizsgalati kérelmet jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi
bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen személyesen vagy levélben, illetve
elektronikus dokumentumként Iehet benyﬁjtani A biréségi feltlvizsgalati kérelem
képviselbje, tovabba a jogi szakvizsgaval rendelkezd személy sajat {igyében mindsitett
elektronikus alairdsdaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhli méasolatban elektronikus okirati forméba kell alakitani.

A birésagi feliilvizsgalati kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésobb 2014. szeptember
15. napjan 16.00 6raig megérkezzen.

A bir6sagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a kérelemnek a valasztasi eljarasrol
szélc') 2013 évi XXXVL tﬁrvény, tovébbiakban Ve 23. § (3) bekezdése szerinti alapjét a
postai értesitési cimét, a kelelem benyujtdjanak szemelyl azonositdjat, illetve ha a kiilféldon
€16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar &llampolgarsagat igazold okiratdnak tipusat és szdmat, vagy jelold
szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat. A birosagi
feliilvizsgéalati kérelem tartalmazhatja benytjtdjanak telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét.

A birdsagi feliilvizsgalat irdnti kérelem benyujtojat targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

Indokolas



A beadvanyozo 2014. szeptember 12-én a Karacsondi Helyi Valasztasi Bizottsagnak a
34/2014. (IX.10.) szamu HVB hatarozata ellen fellebbezést nytjtott be az alabbi tartalommal:

L I A s-am alatti lakos, a

Lungo Drom Orszagos Cigany Erdekvédelmi és Polgari Szdvetség roma nemzetiségi
onkorményzati képviseldjeldltje fellebbezést nyujtok be a Kardcsondi Helyi Vélasztési
Bizottsag 34/2014. (IX.10.) szamu, 2014. szeptember 10-én kelt hatdrozata ellen.

Jogszabalysértés megjeldlése: A valasztasi eljarasrdl szolo 2013. évi XXXVI. térvény nem
tartalmaz a visszavondsra vonatkozd rendelkezést, valamint a torvény 221.§ (1) bekezdés
megsertése.

Kérelem jogi alapja: A vélasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVL. torvény 223. § (3) bek. a)
pont.

Jogszabélysértés bizonyitéka:

A Helyi Valasztasi Bizottsag a 27/2014. (IX.08.) szdmui 2014. szeptember 8-an kelt
hatérozataval jeloltként nyilvantartasba vett, a 32/2014. (IX.08.) szdmu, 2014. szeptember 8-
an kelt hatdrozatban a sorsolasi sorrendben szerepelek.

A Helyi Valasztasi Bizottsag a 34/2014. (IX.10.) hatarozatdval a 27/2014. (IX.08.) szamu
hatdrozatat visszavonta és torolt a nyilvantartasbol. A hatarozat indoklésa szerint a bizottsdg
2014. szeptember 8-an 17.00 orai kezdettel tartott {ilésen dont6tt a jeldltként torténd
nyilvéntartasba vételemrél, de a ,,Lungo Drom” Orszagos Cigany Erdekvédelmi és Polgari
Szovetség elnoke, Farkas Florian a Helyi Valasztasi Iroddhoz 2014. szeptember 8-an 18.15-
kor elektronikus 1ton eljuttatott nyilatkozataban a meghatalmazisomat visszavonta, ezért a
HVB tordlt a nyilvantartasbol.

Jogszabalysértés megjeldlése:

A Helyi Vélasztasi Bizottsag dontése nem felel meg a valasztasi eljarasrdl szolo 2013.évi
XXXVI. térvénynek, mivel a torvény a hatarozat visszavondséra rendelkezést nem tartalmaz
csak kijavitst.

Mivel a jel6ld szervezet a HVB hatdrozata ellen fellebbezést nem nyujtott be csupan a
meghatalmazast vonta vissza, a HVB a dontéssel megsértette a véalasztasi eljarasrol szold
2013. évi XXXVI. torvény 221.§ (1) bekezdését.”

A HVB a jel6lt nyilvantartasba vételét megallapito 27/2014. (IX.08.) szamu hatarozatat a
fellebbezéssel érintett 34/2014. (IX.10.) szamu hatarozataval visszavonta és Lakatos Attilat a
telepiilési nemzetiségi nkormanyzati képviseldjeloltek nyilvantartasabol torolte.

A HVB megallapitotta, hogy LI NGzN AT ;- oot

lakos roma nemzetiségi onkormanyzati képvisel6jeloltként torténé nyilvantartasba vételét
kérte a Helyi Vélasztasi Bizottsagtdl. A Helyi Valasztasi Bizottsag megdllapitotta, hogy a
nyilvantartasba vétel bejelentése az 5/2014. (VIL.30.) IM rendelet 17.§-ban meghatarozott
hataridén beliil tortént és a LN A altal benyvjtott ajanloivek a nemzetiségek jogairdl
sz616 2011, évi CLXXIX. térvény 59. § (1) bekezdésében meghatarozott szamu érvényes
ajénlést tartalmaznak. A bizottsag megallapitotta tovabba, hogy LN AJM rendelkezik a



Lungo Drom Orszigos Cigany FErdekvédelmi és Polgari Szovetség elnokének Farkas
Flériannak érvényes meghatalmazasaval, mely szerint jogosult Kardcsond telepiilésen roma
nemzetiségi Onkorményzati képviseld jeldlésére, mely szerint a jel6ld szervezet
képviseldjének nevében jeldlt bejelentésére szolgalo nyomtatvanyt aldirta. A bizottsag a 2014.
szeptember 8-4n17.00 6rai kezdettel megtartott {ilésen LENNEE ANEE roma telepiilési
nemzetiségi dnkormanyzati képviseldjeldltként nyilvantartasba vette.

A Lungo Drom Orszégos Cigany Erdekvédelmi és Polgéri Szovetség elnske, Fjjjjjj -l -
Helyi Valasztasi Iroddhoz 2014. szeptember 8-an 18.15-kor elektronikus uton eljuttatott
nyilatkozataban L JlEl] ANEE meghatalmazasat visszavonta. A nyilatkozatot Flll FEEEE
elndk és két tanu szabalyszeriien alairta.

A HVB megallapitotta, hogy a nyilatkozat alapjan LN AN bejclentése a torvényes
feltételeknek nem felelt meg, ezért a 27/2014. (IX.08.) hatdrozatat visszavonta €s Lﬁ
A 2 nemzetiségi 6nkormanyzati képvisel6jeldltek nyilvantartasabol torolte.

A beadvanyozé a HVB hatarozat ellen 2014. szeptember 12-én fellebbezést nytjtott be a fent
ismertetett tartalommal a Karacsondi Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag — a Karacsondi Helyi Vélasztasi Iroda altal a
Bizottsag részére megkiildott iratok alapjan megvizsgalta a keletkezett dokumentumokat, és a
beadvanyozé fellebbezését alaposnak talalta.

Fentiek alapjan a Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg megallapitotta, hogy a Ve. nem
tartalmaz olyan rendelkezést, ami alapjan a HVB a jelolt nyilvantartasba vétele targyaban
meghozott hatarozatat visszavonhatta volna. A Karacsondi Helyi Valasztasi Iroda Altal
megkiildstt felterjesztés dokumentumai kozott fellelhetd tovabba a ,,Lungo Drom” Orszagos
Cigany Erdekvédelmi és Polgari Szévetség jelold szervezet elndkének levele is, amelyben a
korabban keltezett, a meghatalmazast visszavono levelét kéri targytalannak tekinteni.

Mindezekre tekintettel a Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag a Ve. 231. § (5)
bekezdés b) pontja alapjan a Karacsondi Helyi Valasztasi Bizottsag 34/2014. (IX.10.) szamu
hatdrozatat megvaltoztatja, és ugy rendelkezik, hogy hatalyaban fenntartja a Karacsondi Helyi
Valasztasi Bizottsag 27/2014. (1X.09.) szamu hatarozatat, €s a rendelkezésére &ll6 iratokat
azzal a felhivassal kiildi vissza a Karacsondi Helyi Valasztasi Iroda részére, hogy az Iroda
LN AB beadvanyozénak a Lungo Drom Orszagos Cigany Erdekvédelmi és Polgari
Szivetség jelold szervezet részérGl bejelentett, telepililési nemzetiségi Onkorméanyzati
képviselOjeldlti statuszanak atvezetésérél a Nemzeti Valasztasi Rendszerben haladéktalanul
intézkedjen.

A Heves Megyei Teriileti Valasztési Bizottsag megjegyzi, hogy a jelolt a HVB altal kordbban
kisorolt sorrendben szerepel a szavazolapon.

A hatarozat a Ve. 231. § (5) bekezdése b) pontjan, a jogorvoslatrdl szolo tajékoztatas a Ve.
222. § (1) bekezdésén, a 223.§ (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(2) €s (5) bekezdésein, az
illetékekrdl szolo tajékoztatas az 1990. évi XCIIL. térvény 37. § (1) bekezdésén, a 62.§ (1)
bekezdés s) pontjan alapul.

‘1
Eger, 2014, szeptember 12. I 7

Révész Tamas = U
Heves Megyei Tertileti Valasztasi Bizottsdg Elaoke





