HEVES MEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
94/2014. (X.17.) HATAROZATA

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag Dr.

B aletti lakos ¢és SN 7

fellebbezés targyédban meghozta a kdvetkezd

alatti lakos éltal benyujtott

hatarozatot:

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg a Parad Nagykdzség Helyi Vilasztasi
Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) 56/2014. (X.13.) szimu hatirozatit helybenhagyja.

A hatarozat ellen az {igyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet a Debreceni [télotablahoz cimzett, de a Heves Megyei Teriileti Vélasztasi
Bizottsaghoz benyujtott birosagi feliilvizsgalati kérelemmel élhet.

A birésagi eljarasban az tigyvédi képviselet kotelez6. A jogi szakvizsgaval rendelkezd
személy - a szakvizsga-bizonyitviny egyszerii masolatdnak csatolasaval - sajat {igyében
tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.

A birdsagi fellilvizsgalati kérelmet jogszabdlysértésre hivatkozassal, illetve a vdlasztési
bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen személyesen vagy levélben, illetve
clektronikus dokumentumként Iehet benyijtani. A birdsagi feliilvizsgalati kérelem
elektronikus dokumentumként valé benyujtasa esetén a kérelem benyujtéjanak jogi
képviseléje, tovabbd a jogi szakvizsgaval rendelkezé személy sajat ligyében mindsitett
elektronikus alairdsaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhii médsolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani.

A birosagi feliilvizsgalati kérelmet Gigy kell benytjtani, hogy az legkésébb 2014. oktober 20.
napjan 16.00 éraig megérkezzen.

A birésagi feliilvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell a kérelemnek a valasztasi eljarasrol
sz016 2013. évi XXXVI. térvény, tovabbiakban: Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
postai értesitési cimét, a kérelem benyujtéjdnak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilféldon
€16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valasztépolgdr nem rendelkezik személyi
azonositéval, a magyar allampolgarsdagat igazold okiratanak tipusat és szamat, vagy jelold
szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szdméat. A birdsagi
feliilvizsgdlati kérelem tartalmazhatja benyUjtojanak telefaxszamat vagy elektronikus
levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszdmét vagy elektronikus
levéleimét.

A birosagi fellilvizsgélat iranti kérelem benyjtéjat targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.
Indokolas

Beadvanyozék 2014. oktober 16-an 15.00 orakor fellebbezést nyujtottak be Parad
Nagykozség Helyi Valasztasi Bizottsdga atjan a Heves Megyei Teriileti Vélasztasi
Bizottsaghoz a HVB 56/2014. (X.13.) szamu hatarozata ellen.

Fellebbezésiikben eldadtdk, hogy a targyi HVB hatdrozat alapjat képezo, Parad Nagykozség
001-es, 002-es, 003-as szavazokorében a szavazatszamlald bizottsagi eredményt megdllapitd
dontések a Ve. 193.§ (1)-(2) bekezdéseibe, és a Ve. 196. §- dba ltkoznek, ezért
jogszabalysértdek, annak kovetkeztében a megtdmadott hatarozat is jogszabalysérto.



Fellebbezésiikben a fentiek alatdmasztasdra a paradi 001 szdmu szavazokorben a
szavazatszamlalo bizottsig delegalt tagjanak Gl THE] MElhak Paradon 2014.
oktdber 16. napjan kelt nyilatkozatét csatoltak, amelyben a nyilatkozattevo eldadta, hogy ,.A
szavazas lezdrdsa utdn a bizottsdg a szavazokori eredményt egyszeri szamoldssal allapitotta
meg. A szavazokorben nem volt kétszeri szamolds. A bizottsag jegyzokonyvét szignommal
ellattam, de arra pontosan nem emlékszem, hogy akkor volt-e régzitve, hogy hany alkalommal
tortént a szamolds. Az viszont tény, hogy a szavazatok megszamldldasa csak egy alkalommal
tortént. Rogzitem, hogy nyilatkozatom taniik eldtt aldirva, szabad akaratombdl tettem.”

A beadvanyozok fellebbezésiikhdz csatoltak tovabba a paradi 002 szamu szavazdkorben a
szavazatszdml4lé bizottsdg delegalt tagjanak, S ak a fent idézett nyilatkozattal
sz0 szerint megegyezd Parddon, 2014. oktober 16. napjan kelt nyilatkozatat is, melyet a paradi
002 szamu szavazokori jegyzdkdnyve vonatkozasaban tett.

A beadvanyozok altal becsatolasra keriilt tovabba a parddi 003 szdmu szavazokorben a
szavazatszamlalo bizottsag delegalt tagjainak, HI -2« ¢s " D2k
az alabbi tartalmu Parddon, 2014, oktéber 16. napjan kelt nyilatkozata is: ,,2014. oktdber 12.
napjan tartott énkormdnyzati valasztasandal Parad nagykozség 003 szamu szavazokorében a
szavazatszamlalo bizottsdg delegdlt tagjia voltam. A szavazas lezardsa utdn a bizottsdg a
szavazokori eredményt négyszeri szamoldssal dllapitotta meg, mind a négyszeri szamolasndl
eltéré eredménnyel. Nem volt két azonos eredmény, a szavazokori jegyzékdnyv sem ragziti,
hogy a negyedik szamolds eredménye melyik, azt megelézé szamolasi eredménnyel volt
azonos. Rogzitem, hogy nyilatkozatom taniik elott aldairva, szabad akaratombdl tettem.”
Beadvanyozok a fent ismertetett tanunyilatkozatokra hivatkozva fellebbezésiik elbirdlasat és a
TVB éltal az abban foglaltaknak torténd helytadas esetén, a szavazatszamlalo bizottsagok
szavazokori eredményt megallapito térvénysértésére tekintettel a szavazatok Gjraszamlalasat
kérték. A beadvanyozok fellebbezésiik benyujtasanak jogalapjaként hivatkoztak a Ve. 241. §
(1) bekezdésére, valamint 241. § (2) bekezdés a) pontjara, a Ve. 193. § (1) bekezdésének a
szavazolap érvénytelenségére, tovabba (2) bekezdésének a szavazat érvénytelenségére
vonatkozé rendelkezéseire, felhivtak tovabba a Ve. 196. §-dban foglalt, a szavazatok legaldbb
kétszeri megszamlalasdra vonatkozé szabdlyt.

A Heves Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag megvizsgalta a felterjesztett iratokat, kztiik a
mar hivatkozott nyilatkozatokat, tovabba a parddi szavazatszamlalo bizottsdgoknak azon
kézirassal felvett jegyzokonyvét, melyben az SZSZB tagok a szavazatszamlalas eljarasi
rendjét, a szavazatszdmlalds feladatainak az SZSZB tagjai kozotti megosztasat elore
rogzitették.

A TVB megvizsgalta tovabba a lefolytatott szavazatszamlalas eredményérol mindharom
szavazokorben készilt szavazokori jegyzOkonyvet a telepiilési 6nkorményzati képviselok
valasztasarél. A TVB megallapitotta, hogy mindharom jegyzékonyv a vonatkozé jogszabalyi
rendelkezésekben foglalt formai kdvetelmények betartdsaval tartalmazza az SZSZB, mint
valasztasi szerv éltal régzitendd kozhiteles adatokat.

A valasztasi bizottsagok, koztiik a szavazatszamlald bizottsag is mikddésének tartama alatt
hatésagnak, tagjai pedig hivatalos személynek szamitanak. A polgédri perrendtartasrol sz6ld
1952. évi II1. térvény 195. § (1) bekezdése értelmében az olyan papir alapi vagy elektronikus
okirat, amelyet birosdag, kozjegyzé vagy mds hatosag, illetve kozigazgatasi szerv tigykorén
beliil, a megszabott alakban dllitott ki, mint kdzokirat teljesen bizonyitia a benne foglalt
intézkedést vagy hatdrozatot, tovabbd az okirattal tanisitott adatok és tények valésdgat,
ugyszintén az okiratban foglalt nyilatkozat megtételét, valamint annak idejét és maodjat.



A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsig, mint jogorvoslati szerv nem rendelkezik
hataskorrel a fellebbezéshez csatoit nyilatkozatokban eldadottak valésag tartalménak
vizsgdlatara arra tekintettel, hogy a nyilatkozattevok a kifogasolt jegyzékonyvek felvételében
a SZSZB delegalt tagjaként vettek részt, azok toliik szdrmazoénak latszo szigndjukat és
aldirdsaikat egyarant tartalmazzdk. A fellebbezésben tamadott szavazokori jegyzOkonyvekben
foglaltak ellenkezdjénck vizsgdlata e koriilményre tekintettel nem képezi a TVB hataskorét, a
szavazokori jegyzOkdnyvek dltal tanusitottak ellenkezdjének vizsgélatit, mivel azok
valosagtartalmanak vizsgalata més, arra hatarkorrel rendelkezé szervek kompetencidjaba
tartozhat.

A TVB fentiekben kifejtett indokok alapjan jelentkezd hataskori hidnydra tekintettel, a
fellebbezéshez csatolt nyilatkozatok nem alkalmasak a TVB elott folyd jogorvoslati
eljarasban a jogszabélysértések megallapitaséra.

A Heves Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg mindezek alapjan a fellebbezéssel tamadott
56/2014.(X.13.) szami HVB hatarozatot a Ve. 231. § (5) bekezdés a) pontja alapjan
helybenhagyja.

A hatdrozat a Ve. 231. § (5) bekezdés a) pontjan, a jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatds a Ve.
222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén, a 224. § (1)-(2) és (5) bekezdésein, az
illetékekrol szolo tajékoztatas az 1990. évi XCIII. térvény 37. § (1) bekezdésén, a 62.§ (1)
bekezdés s) pontjan alapul.
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